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BONNE ECOLE ?

une chance pour les eleves

La mixité sociale & I'école reste un principe fort et
consensuel en France. Mais sa mise en ceuvre se heurte

assembler toute une classe
d’4ge, sans distinction, pour
apprendre et vivre ensemble,
.cela peut paraitre une évi-
dence dans un systéme éducatif financé
par des fonds publics. L'école, enparticu-
lier au stade de la scolarité obligatoire,
n'a-t-elle pas le devoir de doter tous les
enfants d'une éducation commune leur
permettant de s'intégrer danslavieetde
g'v cOtoyer sans heurt? La mixité sociale
estalors une exigence et un principe peu
contestable (). Pour cela, le systéme doit
offrir 4 tous des conditions d'accueil et
d’apprentissage de qualité égale. Or,
guand les publics scolaires sont clivés
—les plus favorisés dun cété, ceux quile
sont moins de I'suire -, ce que le systéme
offre aux él&ves est souvent de qualité
inégale: parce quil y a des communes
riches ou pauvres certes, mais aussi
parce que les enseignants ne sont pas
répartis au hasard, les plus expérimentés
recherchantles publics quileur semblent
poser le moins de problemes. Les éléves
eux-mémes sont effectivernent plus ou
moins préparés  ce quexige Iécole etle
climat scolaire s'en ressent: il est plus
facile d'enseigner et d'apprendre dansles
établissements « chics» que dans les éta-
blissements au public populaire (). Et
I'absence de mixité sociale - la ségréga-
tion sociale - va de pair avec une hiérar-
chisation des niveaux scolaires.

Laségrégation affecte lefficacité pédago-
gique elle-méme. En effet, regrouper les
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Vocabulaire :

* Consensuel : partagé par tous

aux résistances des familles.

Marie DURU-BELLAT

Sociologue, chercheure 4 'OSC et
A I'lredy, elle & publig, entre autres, avec
Frangois Dubet et Antoine Véréiout,
Les Sociétés et leur école. Emprise du dipldme
of cohésion sociale, Seuil, 2010.

éléves les plus faibles - «pour leur bien»,
dit-on parfols, mais aussi par le jeu des
options ou tout simplement du quar-
tier - fabrique des classes ofi les chances
d'apprendre sont systématiquement plus
faibles: les enseignants y adaptent leurs
ambitions et leurs méthodes au niveau
de leurs éléves et les éleves eux-mémes
développent - ils savent bien qu'ils sont
faibles - des attitudes et des comporte-
ments peu favorables au travail. Cette
dynamique négative 4 l'eusvre dans les
classes ségréguées socialement et sco-
lairement «par le bas» s'inverse dans
les classes tout aussi ségréguées ol se
regroupent les éléves les plus favorisées.
Ces derniers y «gagnent» donc - meil-
leure couverture des programmes, cli-
mat plus propice au travail, acquisitions
plus assurées... Mais ce que gagnent les
plus favorisés & une ségrégation «par
1e haut» est bien plus modeste que ce
que perdent les moins favorisés i une
ségrégation par le bas et si les meilleurs
éléves vont donc apprendre un petit peu
moins dans des classes hétérogénes, les
plus faibles vont, quant i eux, apprendre
bien plus @.

Au-dela de ces effets sur les perfor-
mances, qui restent globalement

* Ségrégation : action de séparer, de mettre a part
* Hétérogene : constitué d'éléments de nature différente

* Homogéneéiser : rendre semblable
* Prégnante : qui s'impose avec force
* Stigmatisation : mise a l'écart

modestes, la mixité sociale homogé-
néise les aspirations des éleves: les

éleves de milieu défavorisé font preuve,
guand ils sont mélés 4 des camarades

plus favorisés, de visées scolaires plus

ambitieuses. Un certain nombre de
recherches (jusqu'alors essentiellement
anglo-saxonnes) montrent également

un impact de la mixité sociale surla tolé-
rance (4. Bref, vivre ensemble rend les
jeunes phus ouverts et en quelque sorte

plus ressemblants. Autant de bonnes
raisons pour défendre des classes hétéro-
génes et, vu le Hen entre niveau scolaire
et origine socloculturelle, mélangées
socialement.

Prendre le parii de tous
les éléves

Mais la mixité sociale n'est pas sans
poser probléme. En particulier pour les

éléves de miltieu populaire, la confronia-

tion avec des camarades de milietx plus
favorisés peut engendrer des tensions,

4 un 4ge oi1 la comparaison entre pairs
{sur les gofits, les modes d'expression...)
est trés prégnante, avec parfois, 4 la cl¢,

un sentiment de stigmatisation ou de

dévalorisation {5). Du c6té des parents,
si la mixité sociale est un atout pour les

plus faibles, elle peut étre pergue par les
plus favorisées comime détériorant les

conditions de travail et les apprentis-

sages eux-mémes.
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